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Kommuneplanens arealdel for Porsanger kommune 2022-33 - samordnet 
uttalelse 

Statsforvalteren i Troms og Finnmark viser til oversendelse av forslag til kommuneplanens 
arealdel for Porsanger kommune med utsatt høringsfrist til 12.09.2022. 
 
Gjennom arealdelen søker kommunen å bygge opp under de overordnede målsettingene 
som er utmeislet gjennom arbeidet med samfunnsdelen av kommuneplanen: 

• Styrke og stabilisere Porsangers kommunes innbyggertall, samt legge til rette for 
vekst og etablering i Porsanger. 

• Styrke og ivareta innbyggernes trivsel og helse i et langsiktig perspektiv. 
• Trygge og trivelige oppvekstmiljø for barn- og unge og et aldersvennlig sted - et godt 

sted å bo for alle.  

Formålet med planen er konkretisert i planens bestemmelse 1.1: «Kommuneplanens arealdel 
skal gi Porsanger kommune grunnlag for langsiktig og målrettet arealdisponering som balanserer 
hensynene til bruk og vern av arealer. Planen skal bidra til positiv utvikling av Porsangersamfunnet 
i tråd med lokalsamfunnets ønsker og behov ved å underbygge og etterkomme kommunens 
vedtatte arealstrategier.» 
 
Arealstrategiene er utdypet for de enkelte hovedformålene i planbeskrivelsen. Tanken er å 
videreutvikle og styrke Lakselv som handels- og servicesenter, samtidig som en sikrer 
levende og robuste bygdesamfunn.   
 
I vår tilbakemelding ved 1.gangshøringen sa vi at kommunen hadde lagd et godt utkast til 
arealdel, men at det var behov for justeringer av noen arealdisponeringer og bestemmelser. 
Også planforslaget ved 2.gangshøring er godt, og kommunen har forsøkt å imøtekomme 
etterspørselen fra statsforvalteren gjennom det reviderte planforslaget. Statsforvalteren 
slutter seg i all hovedsak til kommunens forslag til arealplan. Det er kun mindre forhold ved 
enkelte formålsområder og bestemmelser som må endres. 



  Side: 2/25 

 

 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Norges Vassdrags- og energidirektorat (NVE) reiser innsigelse til planforslaget fordi det 
ikke ivaretar faren for flom i mindre vassdrag, jf. kravet til sikker byggegrunn i pbl. § 
28-1.  

Statsforvalteren i Troms og Finnmark opprettholder følgende innsigelser til 
planforslaget av hensyn til reindriftsinteressene: 
 

• BN17 (N1 i KU), nå NÆ4 Klubben industriområde 
• BFT13 (N7 i KU), nå FTU10 Indre Hamnbuktneset 

 
Statsforvalteren i Troms og Finnmark reiser innsigelser til følgende arealformål fordi 
de er i strid med nasjonale eller vesentlige, regionale miljøinteresser, jf. rundskriv T-
2/16: 

- LS02 Indre Nordmannset 
- LS04 Smiervuotna/Smørfjorden 
- LS10 Gorbovuotna/ Ytre Billefjord/ Korpivuono 
- LS12 Kolvik 
- LS13 Gåradak og Anopset 
- LS21 Sløkeng  
- LS24 Repokoski 
- LS25 Klemetstadveien 
- LS51 Grøtterud 
- LS46 Brenna 
- LS47 Styrnes 
- FTU5 Olderøy/ Leppäsaari  
- IDR10 Gairesmoen skytefelt 
- SH1 Smiervuotna/Smørfjorden 
- SH2 Kolvik 

 

Statsforvalteren i Troms og Finnmark reiser innsigelser til følgende arealformål, fordi 
det vil ha negative virkninger på Børselvosen og Vækker naturreservat jf. 
naturmangfoldloven § 49: 

- LS40 Vækker 
- LS41 Børselv 
- LS42 Hestnes 

 
Statsforvalteren i Troms og Finnmark reiser innsigelser til følgende arealformål, fordi 
eksisterende kunnskap om områdene ikke oppfyller kravet til kunnskapsgrunnlaget 
etter naturmangfoldlovens § 8,  jf. T-2/16 pkt. 2b: 

- IDR4 Igeldas skianlegg  
- IDR12 Hestnes 
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- LS14 Igeldas  
- LS15 Stabbursnes 
- LS40 Vækker 
- LS41 Børselv 
- LSF06 Rochi  
- LSF07/LSF08 Otermoen 

 
Statsforvalteren i Troms og Finnmark reiser innsigelser til:  

* Planbestemmelse § 6.1.2 Tillatt reindriftsanlegg og -bebyggelse jf § 11-11 nr 1, 
fordi den ikke er i tråd med sektorlovgivningen. 
* Manglende bestemmelse om avstand til vassdrag i planbestemmelse § 6.2.3 
Krav til plassering av ny bebyggelse innenfor spredt bebyggelse 
* Planbestemmelse § 7.4 Småbåthavn (SH), fordi den er i konflikt med 
strandsonevernet. 

 
Statsforvalteren stiller seg til rådighet for spørsmål og drøftinger i det videre arbeidet 
med kommuneplanens arealdel. 
-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Uttalelser fra regionale statsetater 
Planen behandles etter Samordningsrutinen. Det innebærer at alle innsigelser fra 
regionale statsetater fremmes gjennom Statsforvalteren.  
 
Avinor 
Avinor har i brev datert 26.07.2022, bekreftet at innsigelsene fra Avinor er løst ved at de 
aktuelle hensynssonene og bestemmelsene Avinor krevde, er tatt inn i det reviderte 
planforslaget.  
 
Fiskeridirektoratet 
Fiskeridirektoratet har ingen innsigelser til det reviderte planforslaget og vil sende sine 
merknader direkte til kommunen innen fristen 09.09.2022, jf. e-post datert 26.08.2022. 
 
Forsvarsbygg 
Forsvarsbygg har ingen innsigelser til det reviderte planforslaget, jf. uttalelse datert 
02.09.2022. Etaten har noen merknader til planforslaget, som vi ber om at blir innarbeidet i 
plandokumentene før sluttbehandling. 
 
Kystverket 
Kystverket har ingen innsigelser til det reviderte planforslaget, jf. uttalelse datert 23.08.2022. 
Etaten har merknader til planforslaget, som vi ber kommunen vurdere å ta inn i 
plandokumentene før sluttbehandling. 
 
Statens vegvesen 
Statens vegvesen har ingen innsigelser til det reviderte planforslaget, kun én merknad, jf. 
uttalelse datert 07.07.2022. 
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Innsigelse fra Norges Vassdrags- og energidirektorat (NVE) 
NVE har reist innsigelse til planforslaget, fordi det ikke ivaretar faren for flom i mindre 
vassdrag. jf. kravet til sikker byggegrunn i pbl. § 28-1. Innsigelsen er forankret i NVE veileder 
2/2017 «Nasjonale og vesentlige regionale interesser innen NVEs saksområder i 
arealplanlegging» Vi viser til uttalelsen fra NVE i brev datert 08.09.2022 (vedlagt) for detaljert 
informasjon om innsigelsen og merknader til planforslaget. 

 
Innsigelsene fra Statsforvalteren i Troms og Finnmark  
Ved første gangs høring hadde statsforvalteren innsigelser til sju arealavsetninger, fordi de 
kom i konflikt med reindriftsnæringa. Kommunen har imøtekommet to av disse innsigelsene 
ved at områdene er tatt ut av planen. Det gjelder områdene BFR1 og BFR2 (F1 i KU) Libakken – 
Smørfjord og BFT6 (N8 i KU) Billefjorddalen camping. Når det gjelder de resterende innsigelsene 
skriver Porsanger kommune at de delvis har imøtekommet fire av innsigelsene og 
opprettholder det siste området uendret.  
 
Innsigelsen til BN17 (N1 i KU), nå NÆ4, Klubben industriområde 
Kommunen har ikke imøtekommet innsigelsen. Området videreføres i sin helhet, fordi 
kommunen mener dette er det mest egnete området for industriutvikling i Porsanger. En 
eventuell etablering vil kunne være viktig for befolkningsutviklingen lokalt og i hele 
Porsanger. Kommunen forutsetter å ivareta reindriftshensyn i arbeidet med en framtidig 
reguleringsplan. 
 
Statsforvalteren opprettholder innsigelsen til dette området. Arealavsetningen vil medføre 
driftsulemper og negativ påvirkning på reindriftsnæringens funksjonsområder og kan derfor 
ikke aksepteres. Vi kan ikke se at kommunen har belyst hvor mye næringsareal kommunen 
har behov for. Vi viser til vårt brev datert 27.09.2021 der vi oppfordret kommunen til å se på 
den omforente løsningen fra 2007. Statsforvalteren opprettholder innsigelsen til NÆ4 av 
hensyn til reindriftsinteressene. Arealet må avsettes til LNFR-formål. 
 
Innsigelsen til BFT13 (N7 i KU), nå FTU10, Indre Hamnbuktneset 
Kommunen mener at innsigelsen er delvis imøtekommet ved at arealavsetningen er flyttet 
til andre siden av veien, til et areal som tidligere er brukt til uttak av masser.  
 
Statsforvalteren mener fortsatt at flytteleiens funksjonalitet vil bli direkte berørt av planlagt 
arealavsetning. Både selve utbyggingen og den medfølgende aktiviteten vil føre til 
driftsulemper og negativ påvirkning på reindriftens særverdiområde. Vi viser til begrunnelse 
i vårt brev datert 27.09.2021.  
 
Statsforvalteren opprettholder innsigelsen. Området må tas ut av planen og arealet avsettes 
til LNFR-formål.  
 
  

http://publikasjoner.nve.no/veileder/2017/veileder2017_02.pdf
http://publikasjoner.nve.no/veileder/2017/veileder2017_02.pdf
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Innsigelsen til tidligere GN (Naturområde – grønnstruktur) i Østerbotn på gnr 21/bnr 
1, nå hensynssone grønnstruktur. 
I det første planforslaget var arealet lagt ut til rent grønnstrukturformål der bestemmelsene 
åpnet opp for enkle tiltak uten å hensynta de andre interessene innenfor LNFR-formålet. I 
det nye planforslaget angir hensynssonen kun det dominerende hensynet innenfor 
avgrensningen. Det åpnes ikke opp for enkle tiltak uten at de øvrige hensynene innenfor 
arealformålet LNFR blir vurdert. Denne løsningen kan statsforvalteren akseptere.  
 
Statsforvalteren anser derfor denne innsigelsen som løst. Vi gjør imidlertid oppmerksom på 
at det ikke er gitt retningslinjer til hensynssone grønnstruktur i planbestemmelsene. 
 
Tidligere BFR8 (F13 i KU), nå LSF08 Otermoen hyttefelt og tidligere BFR10 (F12 i KU), nå 
FB5 Gagga/Luostejohka hyttefelt 
Kommunen anser at innsigelsene er imøtekommet. Området Otermoen er tatt ut og 
erstattet med spredt bebyggelse, og Gagga/Luostejohka hyttefelt er redusert, både i areal og 
antall enheter.  
 
Statsforvalteren vurderer at arealformålene nå vil være akseptable for reindriftsnæringa og 
anser innsigelsen fremmet i førstegangshøringen av kommuneplanen, som løst. Vi viser 
imidlertid til den nye innsigelsen til LSF08 Otermoen grunnet naturmangfold nedenfor. 
 
BKB12 (N11 i KU) Gohččavárit, nå FTU3 Ligajohka  
Kommunen anser at innsigelsen er delvis imøtekommet ved at arealavsetningen er endret 
til et område med rent fritids- og turismeformål. Kommunen viser til at reindrifta ved 
utbygging av overnattingsvirksomhet vil ha én profesjonell aktør å forholde seg til. Dette gir 
god mulighet for dialog og lavere konfliktnivå, i motsetning til ved ren fritidsbebyggelse, som 
i det første planforslaget. Hensynet til reindrift, og ev. avbøtende tiltak for å ivareta reindrifta, 
skal vurderes ytterligere ved regulering. 
 
Statsforvalteren vurderer at ønsket arealavsetning til fritids- og turistformål er akseptabel. Vi 
anser innsigelsen fremmet ved førstegangshøringen som løst. Vi poengterer at 
statsforvalteren vil ha fokus på hensynet til reindrift og avbøtende tiltak ved detaljregulering 
av området.  
 
Innsigelse til LS02 Indre Nordmannset bestemmelsesområde naustområde 2  
Kommunen åpner her for en konsentrert utbygging av naust som vil bygge ned de største 
delene av strandsonen i Indre Nordmannset. Dette er i strid med de statlige 
planretningslinjene for differensiert forvaltning av strandsonen langs sjøen og samsvarer 
ikke med LNFR-formålet. Statsforvalteren mener utbyggingen til naustformål i Indre 
Nordmannset må begrenses til naustområde 1.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til LS02 Indre Nordmannset, bestemmelsesområde 
naustområde 2, fordi det er i konflikt med strandsonevernet. Bestemmelsesområdet 
naustområde 2 må tas ut av planforslaget.  
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Innsigelse til LS04 Smiervuotna/Smørfjorden bestemmelsesområde naustområde 3  
Kommunen åpner her for en konsentrert utbygging av naust som er i strid med de statlige 
planretningslinjene for differensiert forvaltning av strandsonen langs sjøen og som ikke 
samsvarer med LNFR-formålet. Det er svært mange rødlistede fuglearter i området, og den 
aktuelle delen av strandsonen har stor betydning for disse artene. Utbyggingen til 
naustformål i Smiervuotna/ Smørfjorden må styres til naustområde 1 og 2.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til LS04 Smiervuotna/Smørfjorden bestemmelsesområde 
naustområde 3, fordi det er i konflikt med strandsonevernet og naturmangfold. 
Bestemmelsesområdet naustområde 3 må tas ut av planforslaget.  
 
Innsigelse til SH1 Smiervuotna/Smørfjorden småbåthavn  
Statsforvalteren anser ikke det aktuelle arealet for å være en eksisterende småbåthavn, men 
et sted som benyttes som oppankringsområde for småbåter, jf. ortofoto i Norge i bilder. 
Kommunen har avsatt om lag 800 m av strandsonen til tiltaket. Dette er i strid med de statlige 
planretningslinjene for differensiert forvaltning av strandsonen langs sjøen. Området må 
reduseres.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til småbåthavn SH1 Smiervuotna/Smørfjorden småbåthavn 
av hensyn til strandsonevernet. Arealet som avsettes til småbåthavn må reduseres. 
Statsforvalteren anbefaler at småbåthavna etableres i de ytre delene av området, primært 
som i alt. 1 i figuren nedenfor. Dersom dette er vanskelig av hensyn til atkomst, anbefaler vi 
at småbåthavna får en utstrekning som i alt. 2. 

 
Figur 1: Forslag til avgrensing av formålet småbåthavn (SH1) i Smiervuotna/Smørfjorden. 
 
Innsigelse til LS10 Gorbovuotna/ Ytre Billefjord/ Korpivuono  
I Gorbovuotna/ Ytre Billefjord/ Korpivuono er det et svært viktig bløtbunnsområde i sjøen 
utenfor LS10. For å ivareta dette naturmangfoldet, må det være en byggeforbudsgrensen 
mot sjø i hele området for spredt bebyggelse.  

Alt. 1

Alt. 2
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Statsforvalteren reiser innsigelse til LS10 Gorbovuotna/ Ytre Billefjord/ Korpivuono, fordi det 
er en manglende forbudsgrense mot sjø i et område på vestsiden av fjorden. Vi anbefaler at 
forbudsgrensen mot sjø trekkes som i figuren nedenfor.  

 
Figur 2: Forslag til byggeforbundsgrense mot sjøen innenfor LS10 i Gorbovuotna/ Ytre Billefjord/ Korpivuono. 
 
Innsigelse til LS12 Kolvik  
Området avsatt til LS-formål omfatter viktige nasjonale, biologiske og kulturhistoriske 
verdier. Det er flere naturtyper innenfor tiltaksområdet med A- og B-verdi, som figuren under 
viser. Lokalitetene vises som eget kartlag i naturbase.no (“Naturtyper – DN-håndbok 13"). De 
fleste lokalitetene er av naturtypen Naturbeitemark/semi-naturlig eng (VU) som er sårbar i 
norsk rødliste for naturtyper (2018). Lokalitetene med A-verdi har høyeste 
forvaltningsprioritet jf. veileder til forskrift om konsekvensutredning.  
 
Statsforvalteren fremmer innsigelse til avgrensingen av formålsområdet, siden den er i 
konflikt med nasjonale/vesentlig regionale miljøinteresser jf. T-2/16. Vi mener bestemmelse 
§ 6.2.3.  ikke er tilstrekkelig til å sikre naturtypene. Avgrensingen av området må endres slik 
at det ikke kommer i konflikt med naturtyper av A- og B-verdi. Vi anbefaler samtidig at 
verdifulle naturtyper markeres med hensynssone H_560 i plankartet, jfr pbl § 11-8 nr. c). 

https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/overvaking-arealplanlegging/arealplanlegging/konsekvensutredninger/vurdere-miljokonsekvensene-av-planen-eller-tiltaket/naturmangfold/sette-verdi-i-hvert-delomrader/
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Figur 3: Naturtyper med A- og B-verdi i Kolvik markert med grønn skravur.  
 
Innsigelse til SH2 Kolvik småbåthavn  
Statsforvalteren anser ikke dette for å være en eksisterende småbåthavn, men et sted som 
benyttes som oppankringsområde for småbåter, jf. ortofoto. Drøyt 150 m av strandsonen 
settes av til tiltaket. Dette omfatter bl.a. et bekkeløp. Området må reduseres.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til område SH2 av hensyn til strandsonevernet. Vi anbefaler 
at SH2 reduseres til arealet avgrenset i figuren nedenfor. Samtidig registrerer vi på ortofoto 
at det allerede er etablert en landgang og en flytebrygge nordøst for SH2, lenger inn i 
Sarvvesvuotna/ Kolvik/ Sarvisvuono. Dersom dette anlegget er lovlig oppført, ber vi 
kommunen vurdere om et areal i dette området bør legges ut til småbåthavn.  
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Figur 4: Forslag til ny avgrensing av småbåthavn SH2 i Kolvik. 
 
Innsigelse til LS13 Gåradak og Anopset  
Innenfor LS13 er det flere svært viktige naturtyper, særlig på østsiden av E6. Samtidig er 
området på østsiden av E6 viktig for flere rødlistede fuglearter. Statsforvalteren mener 
arealet på østsiden av E6 må tas ut av LS-formålet og legges ut til LNFR-formål.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til LS13 Gåradak og Anopset, fordi det er i konflikt med 
naturmangfold av nasjonal og vesentlig regional verdi. Arealet på østsiden av E6 må fjernes 
fra LS13 og legges ut til rent LNFR-formål.  
 
Innsigelse til FTU5 Olderøy/ Leppäsaari  
Dette formålsområdet ligger som en øy i den verna Lakselva, omsluttet av et tidligere elveløp, 
som fortsatt fungerer som flomløp. Arealet består også av dyrkbar jord.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til FTU5, fordi det er i konflikt med hensynet til verna 
vassdrag og jordvernhensyn. Arealet må tas ut av planen og erstattes av LNFR-formål eller 
blågrønnstruktur. 
 
Vi har ikke funnet noe om eksisterende bebyggelse og atkomstvei i våre arkiver, og ber om å 
få oversendt ev. dispensasjonssøknader, høringsuttalelser og kommunale vedtak knyttet til 
eiendommen.  
 
Innsigelse til LS21 Sløkeng 
I konsekvensutredningen står det at det ikke er kjente eller registrerte naturverdier av 
betydning i området. Dette stemmer ikke. Det er registrert både boreal hei (VU) og 
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flomskogmark (VU) av stor verdi innenfor tiltaksområdet (se figur nedenfor). En lokalitet med 
slåttemark (CR) inngår i mindre grad. Dette er interesser av nasjonal verdi, jf. T- 2/16.  
Statsforvalteren reiser innsigelse til området, fordi naturtyper av nasjonal verdi inngår i 
avgrensingen. LS-området må avgrenses slik at de viktige naturtypene ikke inngår i arealet 
for spredt bebyggelse, jf. figur nedenfor.  

 
Figur 5: LS21 vises til venstre som grønt polygon. Naturtypene av stor verdi er markert med oransje til høyre (Naturbase). 

 
Innsigelse til LS24 Repokoski 
Dette er et LNFR areal for spredt bolig- fritids- eller næringsbebyggelse der det tillates 2 nye 
fritidsboliger. Det er registrert en naturtype med svært stor verdi innenfor det foreslåtte 
området, en flomskogmark.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til avgrensingen av formålsområdet, fordi en naturtype 
med nasjonal/vesentlig regional verdi er tatt med i området. LS-området må avgrenses slik 
at de viktige naturtypene ikke inngår i arealet, jf. figur nedenfor. 
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Figur 6: LS24 vises til venstre som grønn polygon på østsiden av elva. Flomskogsmark (VU) vises som rødt område til 
høyre. 
 
Innsigelse til LS25 Klemetstad-veien 
Dette er et LNFR areal for spredt bolig- fritids- eller næringsbebyggelse på 903 dekar. Det er 
registrert en rekke naturtyper av stor og svært stor verdi innenfor området (se figur 7 under). 
  
Statsforvalteren reiser innsigelse til området, fordi naturtyper av nasjonal/vesentlig regional 
verdi er tatt med i området. LS-området må avgrenses slik at de viktige naturtypene ikke 
inngår i arealet for spredt bebyggelse, jf. figur nedenfor. 

 
Figur 7: LS25 vises til venstre som grønn polygon på vestsida av elva. Naturtyper av svært stor (rød) og stor (oransje) 
verdi sees til høyre. 
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Innsigelse til LS46 Brenna 
Ved Brenna er det et svært viktig bløtbunnsområde som strekker seg fra Skjerneset og 
nordover mot Sløkneset. Kommunen åpner her opp for 3 parseller med naustbebyggelse 
med totalt 20 nye naust.  
 
Statsforvalteren fremmer innsigelse mot den planlagte naustbebyggelsen da dette vil 
komme i konflikt med nasjonale/vesentlig regionale miljøinteresser jf. T-2/16. 
Bestemmelsesområdene som åpner for naustbebyggelsen, må tas ut av planforslaget. 
 
Innsigelse til LS47 Styrnes 
Ved Styrnes er det et svært viktig bløtbunnsområde som strekker seg fra Sløkneset og 
nordover til Styrneset. Kommunen åpner her opp for et naustområde med 10 nye naust.  
Statsforvalteren fremmer innsigelse mot planlagt naustbebyggelse da dette vil komme i 
konflikt med nasjonale/vesentlig regionale miljøinteresser jf. T-2/16. Bestemmelsesområdet, 
som åpner for naustbebyggelsen, må tas ut av planforslaget. 
 
Innsigelse til LS51 Grøtterud 
Dette er et LNFR areal for spredt bolig- fritids- eller næringsbebyggelse på 39 dekar, der det 
åpnes for 3 nye fritidsboliger. Det er registrert en forekomst av den utvalgte naturtypen 
slåttemark av svært stor verdi innenfor området, som sammen med omkringliggende 
områder er registrert som et verdifullt kulturlandskap.  
 
Statsforvalteren fremmer innsigelse til LS51, siden avgrensingen kommer i konflikt med 
nasjonale/vesentlig regionale miljøinteresser, jf. T-2/16. LS51 må reduseres i størrelse slik at 
den utvalgte naturtypen og omkringliggende kulturlandskap tas ut av arealformålet, og får 
formål LNFR uten bestemmelser om spredt utbygging, jf. figur nedenfor. Vi ber om at 
naturtypen og kulturlandskapet markeres med hensynssone H_560, bevaring naturmiljø. 

 
Figur 8: Slåttemark er markert i rødt og kulturlandskap med gult omriss. 
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Innsigelse til manglende byggeforbundssone langs vassdrag i LS 50 og LS 51 
Kantsonene langs vassdrag er svært viktige for landskap og biologisk mangfold. De fungerer 
som viktige landskapselementer, som levested for svært mange planter og dyr, særlig fugl. 
Kantsoner langs vassdrag motvirker også erosjon i elvebredden, er le mot kulturmark og en 
naturlig flomdemper.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til at det ikke er angitt noen byggeforbundssone langs 
vassdrag i LS 50 og LS 51. Det må tegnes inn en byggeforbudssone langs vassdraget i disse 
formålsområdene, tilsvarende det som gjelder de øvrige formålsområdene som åpner for 
tiltak.  
 
Innsigelse til IDR10 Gairesmoen skytebane 
Dette er en eksisterende skytebane der et ubebygd areal er tatt med i avgrensingen, og der 
det åpnes for ny bebyggelse på inntil 300 m2 uten krav om reguleringsplan. I det ubebygde 
området sør for eksisterende skytebane ble det i 2021 kartlagt en kalkbjørkeskog av stor 
verdi.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til området, fordi en naturtype av vesentlig regional verdi 
er tatt med i området. Formålsområdet må avgrenses slik at den viktige naturtypen ikke 
inngår i arealet for idrettsanlegg, jf. avgrensing i naturbase.no. 
 
Innsigelse til LS 40 Vækker, LS41 Børselv og LS42 Hestnes 
Flere arealformål for spredt bebyggelse (LS40, LS 41 og LS42) ligger helt inntil Børselvosen 
og Vækker naturreservat (se figur under). Planforslaget legger dermed opp til nye tiltak og 
aktiviteter som vil forstyrre det svært rike fuglelivet som en finner i Børselvosen og Vækker 
naturreservat.  
 
Statsforvalteren fremmer derfor innsigelse til LS40, LS41 og LS42, fordi det kan medføre 
skade inn i et verneområde, jf. naturmangfoldloven § 49. Deler av LS-områdene må tas ut av 
planforslaget og erstattes av LNFR-formål uten bestemmelser om spredt utbygging, jf. figur 
nedenfor. Samtidig ber vi om at et større område får hensynssone H_560, bevaring 
naturmiljø, jf. plan- og bygningslovens § 11-8 punkt c (se figur 10 under). 
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Figur 9: Blå linje viser arealformål for spredt bebyggelse som statsforvalteren reiser innsigelse til av hensyn til 
Børselvosen og Vækker naturreservat.  
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Figur 10: Område rundt Børselvosen og Vækker naturreservat som Statsforvalteren ber om at gis hensynssone H_560, 
bevaring naturmiljø, markert med rødt/rosa.  
 
Innsigelse grunnet mangelfullt kunnskapsgrunnlag om naturmangfoldverdier  
 
Innsigelse til LSF08 Otermoen  
Området omfatter et areal for spredt fritidsbebyggelse som grenser til elva Fielbmá. 
Området foreslås utvidet med inntil to enheter i tillegg til eventuelle nye tiltak på 
eksisterende enheter. På den andre siden av elva ligger naturreservatet Skoganvárre.  
Det er registrert gammel furuskog med trær av varierende alder. Området er svært fuglerikt. 
Det er kjent for å være et svært viktig hekkeområde for lappmeis, og det er også registrert 
granmeis (VU), taigasædgås (EN), konglebit (NT), rødstilk (NT) og grønnfink (VU) i området. I 
tjernene på Otermoen er det registrert en rekke øyenstikkere, flere med nordgrense.  
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Statsforvalteren vurderer at det eksisterende kunnskapsgrunnlag er for dårlig, og at det 
innenfor området sannsynligvis er naturmangfold av vesentlig regional og/eller nasjonal 
interesse (T/2/16, pkt. 2b).  
 
Statsforvalteren reiser derfor innsigelse til området. Vi ser for oss at innsigelsen kan løses 
ved at området kartlegges med hensyn på naturtyper, fugl og insekter, slik at en kan unngå 
eventuell nedbygging eller skade på truede og/eller regionalt sjeldne arter og naturtyper. 
Alternativt kan området avgrenses, slik at kun eksisterende bebyggelse legges ut til LSF-
formål.  
 
LS40 Vækker og LS41 Børselv 
Innenfor område LS40 og LS41 er det registrert mange truede og regionalt sjeldne planter, 
blant annet hvitstarr (EN) og krypsivaks (EN). Samtidig er deler av områdene i konflikt med 
svært viktige og viktige funksjonsområder for vilt. Det foreligger ikke tilstrekkelig kunnskap 
om naturmangfoldverdiene innenfor områdene til å kunne tillate tiltakene som planforslaget 
åpner for, jf. naturmangfoldloven § 8. Ved planlegging av nye tiltak innenfor dette området 
må det derfor kreves nykartlegging, jf. T-2/16 pkt. 2b.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til områdene, fordi det ikke er tilstrekkelig kunnskap om 
naturmangfoldverdiene i området. Det må tas inn et nytt strekpunkt i planbestemmelse § 
6.2.3, f.eks. slik: Ved planlegging av nye tiltak innenfor LS40 Vækker og LS41 Børselv, kreves 
nykartlegging av naturtyper, fugl og insekter, jf. naturmangfoldloven § 8.  
   
IDR12 – Idrettsanlegg ved Hestnes.  
Det er foreslått et område for en ny skytebane ved Hestnes. Tiltaket er ikke nevnt i KU eller i 
bestemmelsene. Bestemmelsene fastslår på generelt grunnlag at tiltak innenfor IDR-
områder krever reguleringsplan. Berggrunnen i området er i hovedsak marmor. Dette kan gi 
grunnlag for kalkkrevende, trua og sjeldne planter og naturtyper. Eksisterende 
kunnskapsgrunnlag er ikke tilstrekkelig til å kunne åpne området for utbygging, jf. 
naturmangfoldloven § 8.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til arealformålet på grunn av mangelfullt 
kunnskapsgrunnlag om naturmangfoldverdier og behov for nykartlegging, jf. T-2/16 pkt. 2b. 
IDR12 må tas ut av planforslaget og erstattes av LNFR-formål. Alternativt kan det i 
bestemmelsene stilles krav om at området nykartlegges med tanke på naturtyper ved 
regulering. Et annet alternativ kan være å forskyve området til det som allerede er berørt av 
masseuttak rett vest for det foreslåtte IDR12. 
 
Innsigelse til LS14 Igeldas og LS15 Stabbursnes, LSF06 Rochi og IDR4 Igeldas skianlegg 
Deler av områdene rundt Stabbursnes, Reikalandet og Igeldas er for dårlig 
konsekvensutredet mtp. naturmangfold, jf. T/2-16 pkt. 2b). Eksisterende kunnskapsgrunnlag 
er ikke tilstrekkelig til å kunne gi tillatelse til tiltakene som LS-formålene åpner for i områdene 
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markert med oransje farge i figuren under. Det er stor sannsynlighet for at det er truede eller 
andre viktige naturtyper innenfor disse områdene. Området naturtypekartlegges derfor i 
2022 i regi av Miljødirektoratet. Det kan ikke gis tillatelser til bygging, før området er ferdig 
kartlagt i 2023. Dette omfatter arealformålene LS14 Igeldas og LS15 Stabbursnes, LSF06 
Rochi og IDR4 Igeldas skianlegg. Dette må sikres gjennom nye bestemmelser, f.eks. ved at 
følgende formulering tas inn som en ny bestemmelse § 1.7.6: 

• Det kan ikke gis tillatelse til tiltak innenfor arealformålene LS14 Igeldas og LS15 
Stabbursnes, LSF06 Rochi og IDR4 Igeldas skianlegg, før områdene er naturtypekartlagt.  

Vi anser at hensynet til funn av ev. naturtyper av stor eller svært stor verdi er tilstrekkelig 
ivaretatt gjennom planbestemmelse § 6.2.3 strekpunkt 2, for LS14 og LS15. Det må imidlertid 
gis en presiserende bestemmelse til IDR4 Igeldas skianlegg. Vi foreslår følgende ordlyd i 
bestemmelse § 2.8:  

• Tiltak innenfor IDR4 Igeldas skianlegg kan ikke gjennomføres på arealer med naturtyper av 
svært stor, eller stor verdi (verdi A eller B). 

 
 

 
Figur 11: Oransje figur viser området som NiN-kartlegges i regi av Miljødirektoratet høsten 2022.  
 
Innsigelse til deponiområde 
I planbestemmelse § 8.6.3 Bestemmelsesområde for sjødeponi åpnes det for å deponere 
overskuddsmasser fra utdypning av farled innenfor bestemmelsesområdet. Statsforvalteren 
kan ikke se at dette området er utredet i konsekvensutredningen, og vi klarer heller ikke å 
finne området i plankartet.  
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Statsforvalteren reiser derfor innsigelse til området pga. manglende konsekvensutredning 
av tiltaket. 
 
Innsigelse til planbestemmelse § 4.1 Blå/grønnstruktur (BG) 
Planbestemmelse § 4.1 stiller krav til om en grønnstrukturplan før tilretteleggingstiltak for 
friluftsliv tillates innenfor et grønstrukturområde. Samtidig gir bestemmelsen rammer for 
vurdering av interesser innenfor formålsområdene.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til bestemmelsen, fordi den ikke ivaretar 
naturmangfoldverdiene i tilstrekkelig grad, i og med at byggeforbudssonen langs sjø og 
vassdrag tilsidesettes. Det er særlig etablering av gapahuker og bålplasser som er 
problematisk i disse områdene. Vi anbefaler at bestemmelsen redigeres, slik at kun den 
første setningen blir stående som en bestemmelse. De øvrige delene kan beholdes som 
retningslinjer, men det er ikke tilstrekkelig med en retningslinje som sier at «Naturverdier i 
området skal søkes bevart.» Tilretteleggingstiltak for friluftsliv kan ikke være i konflikt med 
naturverdier av stor verdi. Se for øvrig merknad nedenfor under Blå-/grønnstruktur langs 
Lakselva. 
 
Innsigelse til planbestemmelse § 6.1.2 Tillatt reindriftsanlegg og -bebyggelse 
I planbestemmelsens § 6.1.2 Tillatt reindriftsanlegg og -bebyggelse jf § 11-11 nr 1, tolker vi første 
setning slik at kommunen stiller vilkår om at tiltak innenfor reindriftsnæringa skal være i tråd 
med distriktsplan før godkjenning av byggetillatelse.  
 
Kommunen stiller her strengere krav enn sektorlovgivningen. Verken reindriftslovens § 21 
Rett til husvære, buer o.l. eller § 24 Gjerder og anlegg stiller krav om at omsøkt tiltak skal være 
nevnt i distriktsplan. For godkjenning av gjeterhytter i reindriften er det i tillegg en forskrift, 
men heller ikke den stiller krav om at tiltaket skal være i tråd med distriktsplan.  
 
Statsforvalteren viser til veilederen «Reindrift og plan- og bygningsloven» (M-0758 B) der det 
i punkt 9.2.4 står at: 

«§ 11-11 i plan- og bygningsloven lister opp hva det kan gis bestemmelser om knyttet til 
arealformålet LNFR. Det må være saklig grunn for å vedta bestemmelsen ut fra et 
samfunnsmessig synspunkt. Dette tilsier varsomhet med å gi utfyllende bestemmelser der 
myndigheten er lagt til sektormyndighet gjennom sektorlovgivningen. Slike bestemmelser 
må avklares med sektormyndigheten. Det kan ikke fastsettes bestemmelser som griper inn 
i gitte tillatelser etter annen lovgivning.» (Vår understrekning.)  

 
Ved en slik formulering som kommunen nå har i planbestemmelse § 6.1.2 tillegger 
kommunen seg myndighet til, i ytterste konsekvens, å avslå søknader om byggetillatelse selv 
om sektormyndighet har kommet til at søker har behov for det aktuelle tiltaket. Bestemmelse 
6.1.2 Tillatt reindriftsanlegg og -bebyggelse jf § 11-11 nr 1, første setning må justeres. 
 
Statsforvalteren reiser derfor innsigelse til denne bestemmelsen slik den nå er utformet. En 
løsning kan være at den første setningen av bestemmelse § 6.1.2 fjernes og tittelen og øvrig 
innhold justeres, slik at ny ordlyd blir: 
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6.1.2 Reindriftsanlegg og -bebyggelse, jf. §11-11 nr 1 
Generelle regler for plassering av spredt bebyggelse gjelder så langt de passer også for gjeterhytter 
og bygg for nødvendig husvære, jf. reindriftslovens § 21. 
 
Innsigelse til manglende bestemmelse om avstand til vannveier i planbestemmelse § 
6.2.3 Krav til plassering av ny bebyggelse innenfor spredt bebyggelse 
I planbestemmelse § 6.2.3 er det ikke tatt med noen bestemmelse om byggegrense mot 
bekker og mindre elver som inngår i LS-områdene. Det må gis en bestemmelse som sikrer 
vassdragsverdiene og kantsonene langs disse mindre vassdragene.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til at en slik bestemmelse ikke inngår i planforslaget. Vi 
foreslår at det gis en bestemmelse med f.eks. følgende ordlyd: Langs alle mindre elver, bekker 
og andre vannveier (f.eks. flomløp), skal kantsonen bevares. Tiltak kan ikke tillates nærmere slike 
vannveier enn 20 m.  
 
Innsigelse til planbestemmelsene § 3.4 og § 7.4 Småbåthavn (SH) 
I planforslaget er det 2 planbestemmelser som omfatter formålet småbåthavn, § 3.4 og § 7.4. 
Disse 2 bestemmelsene må forenes i én bestemmelse. Bestemmelsene åpner for 
«bryggeanlegg» og «kaianlegg». Statsforvalteren mener disse begrepene ikke er presise nok 
og dermed ikke ivaretar hensynet til strandsonevernet.  
 
Statsforvalteren reiser innsigelse til bestemmelsen. Det må presiseres at det kun er 
flytebrygger som tillates innenfor formålet, og bestemmelsen bør presiseres slik at det blir 
tydelig hva som tillates, f.eks. antall flytebrygger innenfor hvert enkelt område. Samtidig 
mener vi kommunen bør vurdere når reguleringskravet skal tre inn. 
  
Formålet med en regulering er å ivareta strandsonevernet og forurensingshensynet. 
Statsforvalteren mener det ikke er hensiktsmessig å kreve regulering av flytebrygger med 
plass for 10 båter, dersom det kun tillates én flytebrygge innenfor området. En ev. grense 
bør ligge noe høyere. Vi anbefaler at bestemmelsene revideres med f.eks. følgende 
formulering: 

Formålet omfatter anlegg som er nødvendige for formålet småbåthavn. I områdene tillates 
flytebrygger for småbåtflåten med tilhørende anlegg (f.eks. flytende innretning for bølge-/ 
isbeskyttelse). I strandsonen tillates ikke annet enn nødvendig fortøyning (landfeste), 
båtutsett og eventuelt (vinter-) opplag av flytebrygger. 
Etablering av flytebrygger for flere enn 15 småbåter krever utarbeiding av reguleringsplan, 
jf. § 11-9 nr 1. I småbåthavner med servicebrygge/slipp og sjønære opplagsområder skal 
det etableres oljeskiller og oppsamlingsanordning med fast dekke for avvirket materiale fra 
vedlikehold av båter. 

 
Merknader 
Gjennom arealdelen søker Porsanger kommune å dekke alle arealbehov. Det er en krevende 
øvelse, fordi ulike arealbehov er konfliktfylte. Kommunen tar imidlertid et klart standpunkt 
på noen vesentlige punkter, som jordvern. Dette er godt. Samtidig er det positivt at 
kommunen planlegger å delta i det felles plansamarbeidet om ny «kystsoneplan for Midt-
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Finnmark». Kommunen har derfor ikke planlagt akvakulturvirksomhet i sjøområdene i denne 
arealdelen. Dette er klargjørende.  På sikt bør derfor kommuneplanens arealdel revideres og 
land- og sjødelen slås sammen til et felles dokument. 
 
I tillegg til innsigelsene gjengitt ovenfor har statsforvalteren noen faglige merknader til 
planforslaget, som vi ber om at kommunen vurderer og innarbeider i plandokumentene før 
sluttbehandling.  
 
Reindrift 
Vi registrerer at Porsanger kommune kun har markert beitehager og gjerdeanlegg som 
hensynssone reindrift i plankartet, og ikke flytteleier. Flytteleiene er særverdiområder for 
reindriftsnæringa, som er helt essensielle for drifta. Vi ber derfor om at alle flytteleier i 
reindriftskartene markeres som hensynssone reindrift i plankartet.  
 
Hensynssone landbruk 
Statsforvalteren registrerer at kjernområder for landbruket er markert i plankartet som 
hensynssone landbruk i bygdene Olderfjord, Gåradak og Børselv. Statsforvalteren mener det 
også bør markeres en slik hensynssone i plankartet for det viktige landbruksområdet øst for 
Lakselv sentrum. Samtidig bør det innarbeides retningslinjer til hensynssone landbruk i 
planbestemmelsene, jfr pbl § 11-8 nr c).  
 
Bevaring naturmiljø 
Det er kartlagt flere verdifulle naturtyper i Porsanger kommune. Dette omfatter naturtyper 
av “svært stor” og “stor” KU-verdi, jf. veileder M-1941, naturtyper med A-verdi etter DN-
håndbok 13 og naturtyper med A- og B-verdi etter DN-håndbok 19. Forringelse av disse 
naturtypene vil være i konflikt med nasjonale/vesentlig regionale miljøhensyn, jf. Rundskriv 
T-2/16.  Disse naturtypene vises som egne kartlag i naturbase.no.  
 
Statsforvalteren forventer at kommunen markerer disse verdifulle naturtypene som 
hensynssone H_560 bevaring naturmiljø i plankartet. 
 
Blå-/grønnstruktur langs Lakselva 
Fra utløpet av Lakselva vest for Lakselv lufthavn og sørover til området omtrent ved 
Sandmelen/Stangnes, er det i forslag til kommuneplan avsatt formålsområde grønnstruktur 
(blå/grønnstruktur - BG).  
 
Langs elva i det aktuelle området er det registrert mange viktige naturtyper, herunder: 
brakkvannsdelta (svært viktig), sanddyner (viktig), kroksjøer, flomdammer og meandrerende 
elveparti (viktig og svært viktig), evjer, bukter og viker (svært viktig), åpen flommark (svært 
viktig) og gråor-heggeskog (viktig). Området langs denne elvestrekningen fremstår med sine 
naturtyper og artsmangfold som et av de aller viktigste områdene i Finnmark med hensyn 
på biologisk mangfold.  
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For å understreke viktigheten av det biologiske mangfoldet på denne elvestrekningen, og 
nødvendigheten av å ta vare på det for fremtiden, anbefaler Statsforvalteren at området 
båndlegges med hensynssone H_560 som innbefatter elva, naturtypene og soner på land. 
 
Verna vassdrag, Lakselva 
Ut fra ortofoto ser vi at det foregår en stor transport av løsmasser fra massetaket RU5 og ut 
i Lakselva. Dette skyldes at massetaket er plassert midt i bekkeløpet til Ráhponjohka som er 
en del av det verna Lakselvvassdraget. Kommunen bør snarest sørge for at bekkeløpet til 
Ráhponjohka stabiliseres, slik at massetransporten til Lakselva stanses. Vi vurderer saken slik 
at inngrepet i Ráhponjohka krever tillatelse (konsesjon) etter vannressursloven. Kommunen 
må prosjektere en løsning og søke råd hos NVE i arbeidet.  
 
Roddenjárga/Roddenes naturreservat 
Verneformålet til Roddenjárga/Roddenes naturreservat er bevaring av strandvoller. Ifølge 
verneforskriften er kun ferdsel til fots tillatt. I ortofoto over området ser det ut til at store 
deler av strandvollene i den nordøstlige delen av verneområdet er skadet av motorferdsel. 
Statsforvalteren ber kommunen sette i verk tiltak for å hindre ulovlig motorferdsel i 
verneområdet.  
 
Forurenset grunn 
Flere steder i Porsanger kommune er det påvist forurenset grunn, eller arealer med mistanke 
om forurenset grunn, jf. grunnforurensingsdatabasen.  Områder med grunnforurensning 
bør avmerkes i plankartet med hensynssone, jf. plan- og bygningsloven § 11-8 bokstav a. 
Dette gjelder spesielt der forurenset grunn inngår i formålsområder som åpner for nye tiltak: 
massetaket RU 1 på Veidnes, arealet for eksisterende virksomhet i NÆ 4 Klubben og LS 41 
Børselv. Dersom det skal gjennomføres terrenginngrep i forurenset grunn, eller grunn som 
er antatt forurenset, må arbeidene gjennomføres i samsvar med forurensningsforskriften 
kapittel 2.  
 
Vi ber om at planbestemmelse § 1.9.5 får følgende tillegg: 
Områder med grunnforurensning er avmerket i plankartet med hensynssone. Før gjennomføring 
av nye tiltak innenfor massetaket RU 1 på Veidnes, arealet for eksisterende virksomhet i NÆ 4 
Klubben eller LS 41 Børselv, må det gjennomføres nødvendige grunnundersøkelser.  
Retningslinje: Ved terrenginngrep i forurenset grunn, eller grunn som er antatt forurenset, må 
arbeidene gjennomføres i samsvar med forurensningsforskriften kapittel 2. 
 
Område LS03 Sieđganjárga/Seljenes  
I dette området åpner kommunen for en omfattende utbygging til spredt fritidsbebyggelse. 
Statsforvalteren mener område LS03 gjennom planforslaget endrer karakter fra LNFR-formål 
til byggeområde. Statsforvalteren anbefaler derfor at arealet legges ut til bebyggelse- og 
anlegg med avklarende bestemmelser om rammer for tiltak etter plan- og bygningslovens § 
11-10 nr.1.  
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Område LS08 Čuđegieddi/Kistrand/Ryssämarkka  
Innenfor dette området åpner kommunen for en tredobling av antall fritidsboliger, som, slik 
statsforvalteren ser det, vil åpne for en konsentrert utbygging som ikke samsvarer med 
LNFR-formålet. Samtidig registrerer vi at det i området er flest eksisterende boliger. Dette vil 
lett kunne føre til konflikter mellom fastboende og brukere av fritidsboligene. Vi anbefaler at 
kommunen avgrenser områdene der det det åpnes for ny fritidsbebyggelse og skiller dem ut 
som byggeområder med bestemmelser etter plan- og bygningslovens § 11-10 nr.1. 
Alternativt kan områdene der det åpnes for ny fritidsbebyggelse skilles ut som 
bestemmelsesområder. 
 
LS42 Hestnes (naustområde) 
Innenfor dette området planlegges det for 19 nye naust uten krav til regulering, eller 
nærmere plassering av naustene. Statsforvalteren anbefaler at naustområdet skilles ut som 
byggeområde med nærmere bestemmelser etter plan- og bygningslovens § 11-10 nr.1. 
 
Bærekraftsmålene 
 
Boligsosial planlegging 
Statsforvalteren registrerer at kommunen har innarbeidet boligsosiale hensyn som et tema 
i ev. utbyggingsavtaler, jf. planbestemmelse § 1.3 Innhold i utbyggingsavtaler. Dette er hensyn 
som bør vurderes i alle reguleringsplaner for boligområder. Vi anbefaler derfor at Porsanger 
kommune innarbeider en bestemmelse om boligsosiale hensyn i alle reguleringsplaner for 
boligområder, f.eks. som en ny bestemmelse § 1.4.6 med følgende ordlyd: I alle 
reguleringsplaner for boligområder skal kommunen vurdere om det er behov for å regulere 
antallet boliger, største og minste boligstørrelse, eller å stille krav til bygningers utforming. 
Kommunen skal også vurdere om den eller andre skal ha fortrinnsrett til å kjøpe en andel av 
boligene til markedspris, jf. pbl. § 17-3. En slik bestemmelse er et bidrag til å nå bærekraftsmål 
11, Bærekraftige byer og tettsteder. 
 
Klimahensyn 
Norge har forpliktet seg til å redusere de nasjonale klimagassutslippene med 50-55 % innen 
2030. Et skritt på veien for å oppnå bærekraftsmål 13 – stoppe klimaendringene. Dette krever 
en rask og omfattende omstilling i tråd med de statlige planretningslinjene for klima- og 
energiplanlegging og klimatilpasning. Flere kommuner har innarbeidet bestemmelser om 
klimahensyn og -vurderinger i sine arealdeler. Vi anbefaler at også Porsanger kommune 
innarbeider dette i sin arealdel, f.eks. som nedenfor. Dette er eksempler som er hentet fra 
gjeldende arealplaner i andre kommuner: 
Klimagassreduksjoner 
a) I alle planer og ved større tiltak skal mulighetene for bruk av miljøvennlig, fornybar energi 
utredes.  
b) I alle reguleringsplaner og søknader om større tiltak skal det redegjøres for:  

- Tiltak for å redusere energibruk  
- Tiltak for å redusere klimagassutslipp  
- Valg av energiløsninger og byggematerialer  

c) Klimagassberegninger skal utarbeides i forbindelse med alle større tiltak som gjelder:  
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- Vesentlige naturinngrep  
- Nybygg større enn 1000 m2 BRA  
- Ved valg mellom riving eller renovering av eksisterende bygg. 

 
Kommunen kan også vurdere å innarbeide følgende retningslinje om fossilfri byggeplass. 
Fossilfrie bygge- og anleggsplasser 

• Bygge- og anleggsplassen bør være fossilfrie. 
• Alle maskinene på bygge- og anleggsplassen, herunder aggregater og kompressorer, bør 

bruke elektrisitet, bærekraftig biodrivstoff eller andre klimanøytrale og bærekraftige 
energikilder. 

• Kjøretøy som benyttes til transport av anleggsmaskiner, bygningmaterialer, løsmasser og 
lignende til og fra bygge- og anleggsplassen er unntatt fra kravet om bruk av fossilfritt 
drivstoff. Unntaket gjelder ikke for frakt internt på bygge- og anleggsplassen 

• Sammen med søknad om rammetillatelse skal det foreligge en redegjørelse for hvordan 
retningslinjen om fossilfri bygge- og anleggsplass skal oppfylles 

 
Klimatilpasning 
Statsforvalteren anbefaler at Porsanger kommune vurderer å innarbeide følgende 
bestemmelser i arealdelen: 
Blågrønne strukturer  

1) Sammenhengende blågrønne strukturer skal ivaretas og sikres i alle plan- og 
byggesaker.  

2) Konsekvenser for naturmangfold og blågrønne strukturer skal vurderes i alle plan- og 
byggesaker.  

 
Mobilitet  

1) Gangforbindelser skal tas vare på og forbedres. Dette gjelder særlig:   
- sentrumskjernen  
- forbindelser som leder til viktige publikumsfunksjoner  
- forbindelser som gir tilgang til grønnstruktur  

2) Reguleringsplaner skal identifisere, dimensjonere og sikre arealer for 
overvannshåndtering og flomveier. Nedbør skal normalt gis avløp gjennom 
infiltrasjon i grunnen og i åpne vannveier. Nye tiltak skal ikke gi økte avrenningstopper 
i områder som er sårbare for flom.  

 
Plandokumentene 
Statsforvalteren registrerer at det ikke er en konsekvent bruk av feltnavn i planen. Det er 
flere forskjeller mellom planbestemmelsene, plankartet, planbeskrivelsen og 
konsekvensutredningene (KU). Vi ber om at kommunen tar en gjennomgang av planforslaget 
for å samordne bruken av feltnavn. 
 
Plankartet 
Vi registrerer at området ved Vestre Porsangerveien 6927, FI1, i tilknytning til havneområdet 
HOS1, er lagt ut til eksisterende fiskeformål. Vi antar at det er næringsformål som er tenkt 
benyttet. 



  Side: 24/25 

 

 

 
Vi gjør oppmerksom på at det innenfor formålet FTU7, er et myrareal på om lag 6,6 daa. Myr 
er svært viktig for CO2-bindingen, og vi anbefaler at området planlegges slik at myrarealet 
ikke bygges ned. Det kan med fordel tas inn en bestemmelse om dette tilsvarende 
bestemmelse § 6.2.3, andre strekpunkt. 
 
Vi registrerer at kommunen åpner for ytterligere fritidsbebyggelse i LS 23 Gjøkenes og LS 24 
Repokoski. Dette er områder med mer spredt boligbebyggelse enn fritidsbebyggelse. Vi ber 
kommunen vurdere om det er mer hensiktsmessig å åpne for ytterligere boligbebyggelse, 
framfor fritidsbebyggelse i disse områdene, siden de ligger relativt nærme Lakselv sentrum. 
Områdene kan gi attraktive boligtomter. 
 
Planbestemmelsene 
Vi anbefaler at kommunen går gjennom planbestemmelsene med klarspråk som 
innfallsvinkel, for å sikre at de blir entydige. Flere av bestemmelsene er uklare, eller tungt 
formulerte, slik at det åpner for flere tolkninger.  
 
Vi anbefaler at § 2.7 redigeres slik at det blir et entydig krav om regulering, bortsett fra 
områdene som er nevnt i tabell 11. Avsnittet som begynner med «Følgende tiltak utløser krav 
om regulering» bør strykes. 
 
Et annet eksempel er § 6.1.1 som, slik statsforvalteren leser den, skal gjengi lovteksten i plan- 
og bygningsloven § 11-7 punkt 5 a. Dette kan sies enklere, f.eks. slik: Tiltak som er nødvendige 
i landbruksnæringen, dvs. jordbruk, skogbruk og reindrift, tillates. Gårdstilknyttet 
næringsvirksomhet basert på gårdens ressursgrunnlag kan tillates. 
 
I planbestemmelse § 1.5.2 Krav til opparbeidelse av lekeplasser for fremtidige boligområder 
stiller kommunen krav om felles lekearealer ved regulering av boligområder med mer enn 
10 nye boliger. Dette er ikke tilstrekkelig. Dette må endres til regulering av nye boligområder 
med totalt 4 boenheter eller mer. Vi anbefaler samtidig at Porsanger kommune tar inn en 
presiserende bestemmelse om lekeplasser i arealdelen, f.eks. slik:  
Det stilles følgende krav til lekeareal ved regulering av boligområder i Porsanger kommune: 

1) Småbarnslekeplass, minimum 100 m2: utløses ved 4 boenheter i hele planområdet 
2) Nærlekeplass, minimum 1,5 daa: utløses ved 20 boenheter i hele planområdet 
3) Områdelekeplass, minimum 3 daa: utløses ved 30 boenheter i hele planområdet 

Vi er tilgjengelige for drøftinger og veiledning om Porsanger kommune ser behov for det. 
 
 
 
 
Med hilsen 
 
Per Elvestad 
ass. dir. kommunal og justisavdelingen 

   
 
Oddvar Brenna 
fagkoordinator for areal 
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